COMPTE-RENDU DU CONSEIL COMMUNAUTAIRE
DE LA COMMUNAUTE DE COMMUNES DU PAYS DE VALOIS

DU 30 MARS 2006
K ok X X Xk
Séance du trente mars de I'an deux mille six.
Le Conseil Communautaire de la Communauté de Corasndn Pays de Valois, Iégalement convoqué s'est
réuni en salle du conseil de Crépy en Valois, $apsésidence de Monsieur DRILLET a 20 heures 30.
Date de la convocation le 17 mars deux mille six.
Délégués en exercicd 03

Délégués présents : 77
Pouvoirs : 8
Votants : 85
Absents : 18

Présents: M. LEROUX Michel — Mme DEGRAVE Catherine — MM. HAMEN Benoit — LOISELEUR Jean-
Michel — MOQUET Philippe — FROMENT Michel — BOULLAD! Philippe — PELLERIN Jean — BELEGAUD
Philippe(s) — Mme AVISSE Aline — MM. DRILLET Philge — L'ENFANT Félix — LECOT Philippe(s) —
PROFFIT Denis — HAQUIN Benoit — RYCHTARIK Jean-PauPRADDAUDE Pierre — GREHAN Bruno —
TRAISNEL Jacques — FOUBERT Arnaud — BURATTI SylvairtsALMON Jean-Luc — ANCELLIN Jérbme(s)
— Mmes VALUN Yvette — FRIEZ Josette — M. PETREMENTRIn - BOURGEOIS René - Mme BRILLION
Catherine — MM. TISON Pierre — BOURGOIS Daniel —IDBUE Alain(s) — RAMET Patrick — BIZOUARD
Alain — DELACROIX Jean — DAUDRE Yves — MAGNIN Miche LEGER Daniel — GUYOT Jean-Marie —
PROFFIT Benoit — GENTIL Didier - PROVOST Guy — DAMM Jacques — DOUET Jean-Paul — BRIATTE
Hubert — Mme DUMONT Christine — DUPILLE Philippe FHUILLIER Philippe — Mmes de BESOMBES
Myriam — PLASMANS Francoise — MM. LEFEVRE MichelM. LOISEL Georges — PELLE Eric(s) — GAGE
Daniel — NAU Jean-Claude — AYAD Said — Mme GIBERToriinique — MM. PETERS Arnaud(s) —
DELACOUR Patrice — CALLENS Philippe — CHOUVELON Je€@laude — DELAHAYE Xavier(s) —
PHILIPON Francois — Mme CLABAUT Thérése — MM. LEGHPminique — LEFRANC Daniel — VECTEN
Patrice — MEURANT Christian — CHARDON Pierre — GABEANndré(s) — MORA Roger — CHOIN Jean-Louis
— NICOLAS Germain — PETITBON Gilles — POLTEAU Jelaodis(s) — LEGRAND Joél — PICARD Michel —
TOUPET Jean-Claude(s).

Absents: MM. DALONGEVILLE Fabrice — HEURTAUT Jean-Marc BARA Alain — SAPET Joél — VARIN
Pierre — BONNEL Jean-Philippe — Mmes REPETTI Ywelin LEGEAY Nelly — M. SEVERAUD Jean —
LAFOND Marc — SMAGUINE Dominique — MASSAU Hubert Mmes AYCARD-APPEL — FOUANT
Huguette — MM. DUPONT Michel — OURY Bertrand — BAARS Jean-Claude.

Pouvoirs: M. LAISIER Claude (Crépy en Valois) a M. SALMONean-Luc (Crépy en Valois) — M.
GIRAUDON Arnaud (Crépy en Valois) a M. BURATTI Syin (Crépy en Valois) — M. CHARTIER Jean-Luc
(Eve) a M. MOQUET Philippe (Baron) — Mme GUILLON Me-Odile (Morienval) a Mme DUMONT
Christine (Morienval) — Mme MARTIN Manoelle (Naniele Haudouin) a M. DUPILLE Philippe (Nanteuil le
Haudouin) — M. SZKOBEL Denis (Péroy les Gombrie?.aAYAD Said (Péroy les Gombries) — Mlle DENIS
Catherine (Varinfroy) a M. BOURGEOIS René (Etaviga. BACOT Francois (Versigny) a M. LOISELEUR
Jean-Michel (Baron)..

Secrétaire de séanceJacques TRAISNEL

K K K XK
Le quorum étant atteint, le Président ouvre lac@an20 h 35.

Monsieur Jacques TRAISNEL est désigné secrétaisgdace.

0 — Approbation du proces-verbal de la séance du @G8vrier 2006

Monsieur LEGRAND indique que les propos enregisggspage 7 concernant les recettes
issues de la DGF ont été avancés par un autreudtpee lui, et qu'ils lui sont donc rattachés
par erreur.

Aucune autre remarque n’étant formulée, le Présidénprocéder au vote.

Le proces-verbal est adopté a 'unanimité.



1 — Approbation des comptes de gestion 2005 de l@i@munauté de Communes et du

BIL

Le Président indique que les comptes de gestiob pBfsentés par le Comptable du Trésor
pour la Communauté de Communes et le BIL sont es fints identiques aux comptes
administratifs votés par le Conseil Communautaire te sa séance du 09 février 2006.

A la cl6ture de I'exercice 2005, les comptes dEdanmunauté de Communes étaient ainsi les

suivants :

- Section de fonctionnement :
o Total des recettes de la section :
Total des dépenses de la section :

Résultat reporté-----Excédent :
Part affectée a 'investissement :
Résultat de cloture----- Excédent :

O 0O O0OO0Oo

- Section d’'Investissement :
Total des recettes de la section :
Total des dépenses de la section :

(@)

Résultat reporté-----Excédent :
Résultat de cléture-----Excédent :

© O 0O

Soit un excédent net global de : 1 560 094,59 €

Les résultats du BIL étaient quant a eux de :

- Section de fonctionnement :
o Total des recettes de la section :
Total des dépenses de la section :

Résultat reporté-----Excédent :
Part affectée a l'investissement :
Résultat de cléture----- Excédent :

o 0O O0OO0Oo

- Section d’'Investissement :
o Total des recettes de la section :
Total des dépenses de la section :

Résultat reporté-----Déficit :
Résultat de cloture----- Déficit :

© O OO0

Soit un résultat net global de : 1,54 €

Résultat de I'exercice----- Excédent :

Résultat de I'exercice----- Excédent :

Résultat de I'exercice----- Excédent :

Résultat de I'exercice----- Excédent :

8 974 251,69 €
8 836 298,95 €

137 952,74 €
963 614,47 €
-81176,45€

1020 390,76 €

1271 325,73 €
1119824,96 €

151 500,77 €
388 203,06 €
539 703,83 €

66 391,24 €

55 395,26 €
10 995,98 €
31 049,89 €
-31049,89 €
10 995,98 €

63 740,73 €
43 685,28 €
20,85
31 049,89 €
10 99444



Le Conseil Communautaire prend acte a I'unanimité ge les comptes de gestion 2005 du
Comptable du Trésor concordent avec les comptes adimstratifs.

2 — Affectation des résultats

Le Président expliqgue que le budget primitif 20@6 ld Communauté de Communes et le
budget annexe du BIL doivent intégrer la repriss désultats constatés sur I'exercice
antérieur.

Il propose ainsi 'affectation des résultats suteasur le BP 2006 de la Communauté de
Communes :

Section d’'investissement :

Recettes :
Article 001 « Excédent d'investissement reporté » : 539 703,83 €

Section de fonctionnement :

Recettes :
Article 002 « Excédent de fonctionnement reporté » 1020 390,76 €
Soit un total affecté : 1590 094,59 €

Il propose ensuite I'affectation des résultats aoie sur le budget annexe 2006 du Béatiment
Industriel Locatif :

Section d’'investissement :

Recettes :

Article 1068 « Excédent de fonctionnement capiéatis 10 995,98 €

Dépenses :

Article 001 « Déficit d’investissement reporté » : 10994,44 €
Soit un total affecte : 154 €

Le Conseil Communautaire approuve les affectationdes résultats telles que présentées
a 'unanimité.

Monsieur DOUET demande, maintenant que l'on a plusi années de recul sur le
fonctionnement du BIL, que I'on dresse un bilanctiiatés du Batiment Industriel Locatif.

Monsieur PRADDAUDE souhaite savoir a quel titreeetemande est formulée.

Monsieur DOUET répond que ce n’est qu’a titre ddimhation.



Monsieur PRADDAUDE explique que les locaux sontstamccupés, et qu’il peut toutefois
arriver que I'un d’entre eux reste 1 mois ou 2 waegres un départ, le temps de trouver un
nouveau locataire. Il ajoute que 3 entreprises parties pour se développer dans d’autres
locaux, ce qui démontre que I'opération du BIL fidmene bien.

Monsieur DOUET constate que cette réponse est ipléten dans la mesure ou le bilan
financier n’est pas abordé. Il aurait souhaité pserecettes fiscales générées pour la ville
soient indiquées, notamment pour ce qui concerpeneeption de la taxe professionnelle.

3 — Vote du Budget Annexe 2006 du Batiment Indusiel Locatif

Le Président expligue que le Budget Annexe 2006Bdu n’appelle pas de remarques
particulieres puisqu’il se contente de reporte2@06 un méme niveau de dépenses que celui
constaté en 2005 en actualisant simplement lesaersbments d’emprunt et en appliquant
un petit pourcentage d’augmentation aux dépendegatiires.

SECTION DE FONCTIONNEMENT

Art 616 « Assurances » : 900,00 | Art 777 « Amortis. de subvention» : 16 979,00
Art 63512 « Taxe fonciéere » : 9000,00 | Art 752 « Loyer Ville de Crépy » : 49 929,46
Art 6611 « Intéréts d’'emprunt » : 12 220,00

Art 6811 « Amortissements » : 32 691,00 (Loyer HT, soit 59 715,64 € TTC)

Art 023 « Virem. a la sect. d'investis. : 12 097,46

Total dépenses de la section : 66 908,46 | Total recettes de la section : 66 908,46

SECTION D’INVESTISSEMENT

Art 001 « Déficit d'invest. reporté » : 10 994,44 | Art 1068 « Excéd. Fonct. capitalisé » : 10 995,98
Art 1391 « Amortiss. subvention » : 16 979,00 | Art 281 « Amortissements » : 32 691,00
Art 1641 « Capital d’'emprunt » : 27 811,00 | Art 021 « Virem. de la sect. de fonct. » : 12 097,46
Total dépenses de la section : 55 784,44 | Total recettes de la section : 55784,44

Le Conseil Communautaire approuve ce budget anneX2006 a l'unanimité.

4 — Budget Primitif 2006 de la Communauté de Commuwes

Le Président indique que ce budget 2006 constiugdi™ budget de la Communauté de
Communes depuis sa création. Il lui parait donodpp de tirer un premier bilan d’activités
du fonctionnement de notre structure intercommyrdd@s la mesure ou ces 10 années ont
indéniablement engendré un essor utile de ses cengss.



Il rappelle qu’a plusieurs reprises, la CommunalgéCommunes a connu des périodes de
débat qui lui ont donné les orientations que I'emr@it. Ces périodes ont permis a notre
jeune structure de se positionner sur certainepétances de maniére constructive. Il ne faut
donc pas craindre qu’'une nouvelle période de débdtinstaurée, suite aux demandes
formulées parfois vivement par certains €lus comautaires, car il reste persuadé que la
Communauté de Communes saura sortir par le hazggldiscussions.

Il se souvient en effet qu'avant méme la créatienlal Communauté de Communes, les
discussions étaient houleuses pour définir le pErinet les compétences du territoire. La
guestion se posait méme de savoir s’il était oppode créer une structure plutét que deux ou
trois. Certains élus communautaires encore présenusird’hui se souviennent de ces débats
difficiles.

Une conclusion avait pourtant émergé : le bon pé&rey ce serait une Communauté de
Communes intégrant 62 communes. Sur les compétenges celles que la loi impose, les
communes ont souhaité que le traitement des oradoéesigeres, la gestion des gymnases, le
chantier-école soient dés le départ des missiotisnement liees a lactivité de la
Communauté de Communes. Sont venus un peu plubdatdet I'assainissement, la culture
musicale, le service d’'incendie et de secourscarBie en ligne.

En 2002 — 2003, une nouvelle phase de discusséié nécessaire, certains €lus souhaitant
faire une pause tandis que d’'autres souhaitaiesbatraire accentuer notre développement.
Un Bureau élargi a été constitué et des reuniondraeil ont permis de dégager un
consensus. En ont découlé de nouvelles orientatitmszone d’activités économiques, la
piscine intercommunale, les études habitats espi@m, les actions en faveur du patrimoine /
tourisme. Ont suivi les réflexions sur la numéi@atdu plan du cadastre, le projet de
construction d’un centre social a Betz.

Toutes ces actions ont un sens et il y a de quei stisfait de I'action qui a été menée.
Pourtant, si tous s’accordent sur l'utilité de ce g été fait par le passé, certains souhaitent
aujourd’hui remettre en cause I'avenir de la streect
Le Président explique qu'il faudra surmonter cétiEpe comme par le passé. A chaque fois,
les élus communautaires ont réussi a trouver uiligguentre ceux qui voulaient aller plus
vite, et ceux qui souhaitaient ralentir (a une exiom pres, la signature des contrats petite
enfance et temps libre). Les choix faits ont étéstmits autour de 3 idées :
- la premiére qui consiste a générer des économiéshelle (ordures ménageéres,
voirie,...),
- la seconde qui vise la gestion des opérations ésur@ codts croissants (SDIS,
gymnases,...)
- la troisieme qui tend a démontrer que le périmétrd/alois est le plus pertinent pour
exercer telle ou telle compétence (la Pépinierenttbprises, le contrat rural, la
réflexion sur I'habitat,...).

Le Budget Primitif 2006 est donc un budget impadrtérsera a la fois un budget de missions

assurant la poursuite des décisions prises paadeép et un budget de transition qui devra
définir les nouvelles orientations. En effet, 'é&en2006 est une année qui englobe des
échéances de présentation des conclusions de yhugtudes, et il y aura, dans les mois a
venir, des décisions a prendre.



Par ailleurs, ce budget est le premier qui intdgrdémarrage d’une trés grosse opération :
I'établissement aquatique intercommunal.

Le Président explique par ailleurs que les réeundam8ureau, et de Commissions Locales au
cours desquelles le budget a été présenté ont énqor 4 sujets cristallisaient le plus de
guestionnements : le recrutement de collaborateliegtivité musicale, les ordures
ménageres, et le devenir de Picardie en ligne.

S’agissant du recrutement de deux adjoints admatiflst pour des missions
d’assistance a la Direction / Présidence et auxgélsade mission, le Président
expliqgue qu’ils sont nécessaires pour bien géexidtant et non pour anticiper des
besoins nouveaux. Il poursuit en indiquant queis&amt des chargés de mission, le
recrutement d’'un adjoint administratif permettra wogeux les impliquer sur les
dossiers en évitant qu’ils ne perdent trop de tesapsles taches de base.

Par ailleurs, les frais généraux ne représentemtq0 000,00 €, soit 4% des dépenses
de fonctionnement affectées au fonctionnement akerde la Communauté de
Communes. La dotation d’'intercommunalité entramisdi composition de la DGF
représente plus de 700 000,00 €, ce qui couvre ldogement ce colt.

S’agissant des ordures ménageres, il est certaieqeolt de collecte et de traitement
représente un codt trés important sur notre buddeque ces dépenses augmentent
chaque année. Le Président explique toutefois daxit relativiser 'augmentation
apparente du colt des ordures ménageres en 20€ppart a 2005 (de 3 800 000 € a
4 700 000 €, soit + 800 000 €). En effet, si onttmmpte de l'attribution du fonds de
concours pour le quai de transfert d’Ormoy Villats,I'atténuation de facture en 2005
du traitement des OM par le SMVO, ..., laugmemtatréelle est comprise entre
360 000 et 400 000 €, soit pres de 10 %. C’estauggnentation importante malgré
tout, compte tenu des chiffres en jeu. Cette auggtien est majoritairement assise
sur les codts générés par le SMVO et pour unedaibit sur la régie.

Toutefois, on devrait entrer dans une période aleiligation des codts dans les années
a venir, dés que le programme Verdi sera arrivératerme, a la fin de la mise en
service des quais de transfert et des derniérdsettédes.

La collecte de la Société Aubine, et les coltsadeegie n'ont en effet pas de raison
d’augmenter de maniere importante I'an prochain.

Le Président ajoute qu’en matiere de collecte tekecles nouvelles modalités de
collecte ont permis de collecter autant de volume It(an dernier en économisant une
tournée. Par ailleurs, s'agissant des ordures resnld systéme reste confortable pour
les habitants avec 2 collectes par semaine.

Il releve par ailleurs qu’en 2006, le colt par leiiti représentera 87 €, ce qui reste
bien placé comparativement a ce que I'on obseras Bamoyenne des Communautés
de Communes.

La collecte des encombrants sur rendez-vous médare également. Le tonnage
collecté est inférieur a ce que I'on constataitamapant, ce qui tend a démontrer que
les déchetteries sont utilisées, et c'était lerbaherché. Le Président ajoute que si des
élus constatent des dépbts sauvages, il fautmalsiga la Communauté de Communes
et le nécessaire sera fait pour que les articlessenleveés.

S’agissant de l'activité culture musicale, il fadistinguer les 4 volets qui la
constituent :



o0 Les activités musicales sur temps scolaire et gadge : ces activités sont
tres appréciées. Certains regrettent que I'onégitit les effectifs, mais cette
réduction n'a pas d’incidence sur la qualité dwisercar les besoins restent
satisfaits. La seule remarque formulée par uneeéc@nt du fait que cette
derniere a réclamé 15 h 00 de présence d’'une arante. L'intervenante en
guestion a démissionné et celle qui a été recnpbée la remplacer ne peut
offrir que 12,5 h / semaine.

o La diffusion musicale par I'organisation des cotgefertains €lus ont fait
remarquer qu’ils les trouvaient un peu élitisten. realité, ces concerts sont
organisés dans différentes salles du Valois, y canges salles rurales, avec
un prix du billet qui reste compris entre 6 et 1€e€qui les rendent accessibles
au plus grand nombre. On constate par ailleurdnégeentation allant de 60 a
120 personnes par concert, donc beaucoup en mtofidous sollicitons
également souvent les artistes pour gqu'ils intenvémt aupres d’écoles ou de
lycées, ce qui amortit d’autant plus le colt desceas. La Communauté de
Communes s’efforce en effet de diffuser ces ceusmesnilieu rural et aupres
des enfants et des adolescents. Il n'est toutgfas nié que cette activité
représente un codt important, et maintenant quesaison musicale est
constituée, on va s’efforcer de trouver des spangour tenter de le réduire.

o Ecole de musique : le Président explique que I'atémarré en reprenant les
structures qui existaient ca et la. L’Ecole de Musia du sens. On a introduit
un éveil musical dans les classes, de maniére aed@ux enfants I'envie de
jouer. L’Ecole de Musique offre donc un serviceamentaire aux enfants et
aux adultes qui souhaitent jouer de la musique amdmon niveau.

Dés le départ, 'TEMDV s’est placée dans un schémi@gomal « musique et
danse ». Ce schéma est remarquable pour les tésgltd permet d’obtenir,
mais il est aussi trés contraignant (3 séancesgraaine pour chaque éléve).
L’application de la convention collective et la datralisation des sites
impliquent également un codt.

D’apreés les chiffres fournis par le Ministere deClalture, le colt des écoles de
musique représente pour 50 % d’entre elles enti@let 1 600 € / éleve. Dans
la région, on reléve une école qui colte 1 25@l€Ve, et une a 1 850 €/ éleve.
Notre école est donc située dans la moyenne.

L’augmentation du co(t résiduel, net de subventialesnotre école pour la
Communauté de Communes vient du fait que le CorGéiléral n'a pas
souhaité prendre en charge a parité avec la Comutéuda Communes le cot
géenéré par le désengagement prévu de la RégionCdrmamunauté de
Communes doit donc assumer seule les 70 000 €ien je

On prévoit toutefois de réduire notre implicatiom e€ompensant par
I'affectation de crédits issus du contrat terrébdue nous avons signé avec le
département, si une des sommes affectées sur eh dwlcontrat demeurait
inutilisée.

Le Président explique qu’une réflexion va égalenédre menée pour étudier la
possibilité de revoir la tarification du service.

- S’agissant du devenir de Picardie en Ligne : LesiBedt indique que les 3 sites
fonctionnent depuis 4 ans. Une réflexion est engamgec le Conseil Régional de
Picardie pour déterminer I'avenir de ce serviceétarallégement, reconversion...). Le



Président propose qu’on laisse la réflexion se qaoure et qu’on fasse le point sur ce
service dans le dernier trimestre de I'année 2006.

Le Président explique ensuite que le Budget Priipitposé n’integre pas d’action nouvelle,
sauf une soutenue par Monsieur BRIATTE. Il lui ppe@ donc de présenter le projet en
guestion.

Monsieur BRIATTE indiqgue que ce projet concerne lesssins de Vauciennes. Une
association locale propose d’assurer la maitrisawdtage sur les projets de transformation de
ces bassins en réserve ornithologique. Pour le monaedécision de transformation n’est pas
prise, mais nous avons l'opportunité de conduire étude par le biais de cette association.
Monsieur BRIATTE ajoute qu’il y a quelques mois,denseil Communautaire avait décidé
de conduire une étude sur le projet de voie vddissant les projets « Champlieu » et
« Bassins de Vauciennes » en suspend, ces demmssers étant les moins avances.
Désormais, il propose que I'on passe a |'étapeasiiesconcernant les bassins de Vauciennes
en autorisant I'association a lancer une étude rogetp Pour que cette étude puisse étre
menée, une collectivité locale doit assumer 20 %atecodlt. Il propose donc que ce soit la
Communauté de Communes qui assume ces 20 %.

Monsieur CHAPELAIN-MIDY, membre de I'Association ¥iet Paysage, indique qu’il

soutient ce projet de parc ornithologiqgue qui paitirétre un outil de développement
touristique dans la région. D’apres lui, ce prgpeurrait favoriser la création d’emplois

directs sur place, et induits (restauration, héta| ...). Par ailleurs, le tourisme en question
n’est pas un tourisme de masse, il resterait daciefnent gérable d’apres lui.

Monsieur BRIATTE précise que le site comprend 72 Ihajoute qu’il sera demandé aux
Communes de Vez et de Vauciennes de s’engagerl’datisn. Si 'une ou l'autre de ces
communes, qui sont directement concernées, émettiesnces, le projet sera abandonné. Ii
ajoute enfin que le colt de I'étude représente(BOD €.

Monsieur TRAISNEL indique qu’il faudra prendre desécautions pour que ce projet ne
vienne pas bloquer le développement du parc ingusttué a proximiteé.

Monsieur BRIATTE explique que toutes ces questeeE®nt évoquées dans les réunions de
la Commission « Patrimoine / Tourisme ».

Monsieur PROVOST annonce qu’'a Marolles, il y a ite & biotope protégé, et que cela
n’induit pas de restrictions, sauf pour I'implamntatd’activités polluantes.

Monsieur CHOIN, élu de Vauciennes, explique qu’'d yin site industriel a réindustrialiser a
proximité des bassins de rétention, et il crairg uprojet envisagé ne soit incompatible avec
cet objectif.

Monsieur TOUPET, Maire de Vez, indique qu’il souati¢e projet de parc ornithologique.

Monsieur DUPILLE souhaite savoir ou passe le progeviaduc qui concerne la commune.

Monsieur CHAPELAIN-MIDY répond qu’a priori, le sitde vauciennes n’est pas traverse.



Monsieur DUPILLE s’étonne que l'on parle d'une é&udur le projet des bassins de
Vauciennes alors qu’il y a quelques mois, il agsét expressément écarté, comme le projet de
Champlieu, au profit du lancement d’'une étude swlelvenir du délaissé ferroviaire.

Monsieur PROVOST demande si un avis a été demand€omservatoire Régional des
Espaces Naturels.

Monsieur CHAPELAIN-MIDY répond qu’a priori cet avisest pas nécessaire car il s’agit
d’'un espace artificiel.

Monsieur PROVOST estime qu'il serait malgré toutndioage de se passer de leur avis, qui
sur ce genre de dossier, présente toujours urétragtre connu.

Monsieur DUPILLE demande ce qu’en pense la DIREM.

Monsieur CHAPELAIN-MIDY répond qu’il ne peut y avaiin arrété de Biotope d’émis, car
il ne s’agit pas d’'un site naturel. De ce pointwle, il y a donc un petit blocage pour le
moment.

Monsieur DUPILLE souhaite connaitre la position’detuel propriétaire.

Monsieur CHAPELAIN-MIDY répond qu’il faut voir avedui comment la collectivité
pourrait avoir la maitrise du terrain, et c’estarotnent le but de I'étude a lancer.

Le Président indique gu'il lui parait plus opporigclaircir cette possibilité ou non d’avoir
une option sur le terrain avant de lancer une étligeopose donc que ce dossier soit étudié a
une date ultérieure aprés que les communes comseamEnt émis un avis, et que ce dernier
point ait été etudié par I'association.

Le Président propose ensuite de revenir aux apwstes de dépenses du Budget Primitif
2006.

Il indique que les dépenses de gymnases et deilitdtains de colleges sont stabilisées. |l
s’agira toutefois de garder a I'esprit qu’il faugraut-étre envisager I'extension du gymnase
de Betz, suite a la décision prise par le Conséideal d’étendre la capacité d’accueil du
college.

S’agissant de la compétence « Eau et Assainisseménndique que la consultation pour la
gestion du SPANC est actuellement lancée.

Les crédits alloués aux associations sont restéstanats par rapport a I'an dernier.

Les crédits alloués la fonction « enfance / jeumessont surtout alloués au fonctionnement
de la Mission Locale.

De nombreuses fonctions ont des crédits affectédesa études en cours (observatoire,
logement, ...).

Pour ce qui est de la fonction « Développement Bcoqgue », le Président explique que les
crédits alloués chaque année a la pépiniere dimiges portent leurs fruits. On a en effet
aidé, depuis le début de linitiative, 50 créatedientreprises. Le taux de perte des préts est
par ailleurs de 2 %, ce qui est trés faible.

Le Président propose ensuite de présenter lespaias recettes.



Le produit des recettes fiscales dépasse les BBOE. Le Budget présenté n’integre pas,
comme convenu lors du DOB, d’augmentation des dsta%eules les évolutions des bases de
1,8% fixées par le gouvernement, et les variatgmnsiques sont donc prises en compte.

La taxe d’enlevement des ordures ménageres coqumit a elle une augmentation de 15 %,
ce qui permettra de couvrir 'augmentation du coétcollecte et de traitement des ordures
ménageres. On couvrira ainsi 66 a 67 % du coldesbrdures ménageres.

S’agissant de la DGF, elle a été reconduite sbate de ce qui a été percu I'an dernier, mais
il y a de bonnes chances de la voir augmenter.e@elsera actualisée par une décision

e

modificative en cours d’année, dés qu’elle aurdrdtigralement notifiée.

Monsieur GAGE estime que la présentation du budgetvient d’étre faite ne tient pas
compte des remarques formulées en Commission Locale

Il indique que pour ce qui le concerne, les créatide postes génerent des dépenses de
confort.

Par ailleurs, la présentation des dépenses ddvitécinusicale le laisse dubitatif. Il ne
comprend toujours pas pourquoi I'Ecole de MusigegadCommunauté de Communes codlte
2 fois plus cher que celle de Crépy en Valois.

Il regrette également que rien ne soit fait d’apéspour réduire les déficits importants
constatés sur I'organisation des concerts.

Il propose qu’'une Commission soit créée pour examious les déficits des activités et pour
proposer des solutions pour y remédier.

Monsieur NAU s’agace que l'on s’en prenne toujoaus activités culturelles en indiquant
gu’elles codtent trop cher.

Monsieur GAGE répond qu'il trouve anormal qu’il it tant de différence entre le colt par
éleve de I'école de musique du Valois et de cal€epy.

Monsieur NAU répond qu’une partie de I'écart viesains doute du fait qu'a Crépy, les
parents paient beaucoup plus cher la participateleurs enfants.

Monsieur DELACOUR s’étonne quant a lui que la Comauwté de Communes ne décide pas
de plafonner la TEOM alors gu’elle en a la posiéilDes familles modestes ayant de
grandes propriétés foncieres se retrouvent end#ptes lui en difficultés pour la payer.

Le Président répond que cette question va étraéetudt qu’on en reparlera ultérieurement
une fois que l'incidence d’'un tel plafonnement sas recettes aura été estimée.

Monsieur LEFRANC s’étonne que la compensation d@@D € attendue pour la premiére
fois cette année sur la réduction des recettes daxk sur le foncier bati n’apparaisse pas
dans le budget.

Le Président répond qu’effectivement, la nouvellesare mise en place a la demande du
Président de la République donne lieu a des réhgtile recettes fiscales concernant le
foncier non bati. Ces réductions seront compensBeX)06 vraisemblablement a hauteur de
50 000 €. La encore, leurs prises en compte sgoté@es par décision modificative, apres que
ces recettes nous aient été notifiées.
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Monsieur CALLENS indique qu'il est tres attaché eaque la Communauté de Communes
poursuive sa compétence culture musicale en géeeraitamment au profit des enfants. La
musique mérite une place de choix dans I'éducatemenfants, car elle est trés formatrice. Il
trouverait donc ridicule d’abandonner ce serviceggains élus le souhaitaient.

Monsieur DOUET indique qu’il partage ces proposadces a la culture n’est pas un luxe
mais une nécessité. Il regrette simplement poyasaque I'exposé du Président n’ait pas
inclus une discussion sur la mise en place de & Paofessionnelle Unique. Cette TPU est
en effet d’aprés lui un bon moyen d’obtenir de reli@s recettes, sans augmenter les impots.

Monsieur LEGRAND partage cet avis. Il ne comprends pque l'on soit contraint
d’augmenter les impAots alors que I'on pourrait aonét les ressources autrement.

Monsieur PELLERIN souhaite que I'on aborde les pectives financieres de la
Communauté de Communes estimées pour les proctainéss. D’apres lui, il est désormais
nécessaire que chaque nouveau projet envisage adeise par des simulations sur
'augmentation des impots, afin que toute déciserprenne au regard de ses répercussions
sur nos finances. Il regrette en effet qu’'un seudjgd d’ampleur puisse potentiellement
bloquer le systeme en ne laissant que peu de daéside pouvoir financer autre chose.

Madame DUMONT soutient quant a elle le serviceadmusique. Elle souligne la qualité des
concerts offerts par la Communauté de Communes.didlute que la musique crée de la vie
dans les petits villages, et que pour cette raigdayt pérenniser ce service, méme s'il colte
assez cher.

Le Président répond dans un premier temps a ManBI®WET en indiquant que le débat sur
la TPU, demandé par 41 délégués, aura bien lientdédé. L’'OCIDO est actuellement en
train d’actualiser les données, et celles-ci seposentées vraisemblablement en mai.

Il ajoute qu’'une fois cette présentation faitefaildra prendre une décision. Pour sa part, il
indique gqu'’il n’a pas d’avis a défendre pour le nemtn

Il expligue également que pour apaiser les tensiuisttaient apparues cet hiver, il avait
proposé qu’on lance prématurément les études dénsclle Cohérence Territoriale (SCOT).
Le lancement éventuel de ces études sera envisegéis les débats sur la TPU arrivés a
leurs termes.

Monsieur BRIATTE précise que pour sa part, il dedean a ce qu’une discussion soit menée
pour que chagque commune sache quelles sont lestaiions prises pour I'avenir par la
Communauté de Communes. Il ne remet pas en cagt®ii conduite jusque la, mais il lui
parait nécessaire de clarifier les orientationseadire. Il ajoute qu’il est par ailleurs heureux
gue la présentation du BP 2006 n’ait pas inclus diseussion sur le choix d'un lieu
d’'implantation d’un hétel communautaire.

Monsieur DELAHAYE demande si le vote du BP 2006tmufaire a bulletins secrets.
Le Président répond que pour étre mis en ceuvimtéea bulletins secrets doit étre réclameé
par 1/3 des membres présents d’apres le reglemeétieur de la Communauté de

Communes. Une seule personne ne suffit donc pas.

Le Président fait ensuite procéder au vote du budget de ses annexes :
Sur la base d’un prévisionnel en section de foncgmende :
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- 11 608 047,43 € en dépenses,
- 12 547 876,75 € en recettes,

Sur la base d’un prévisionnel en section d'investisende :
- 4937 854,37 € en dépenses (dont 906 789,00 &thsra réaliser)
- 4937 854,37 € en recettes (dont 438 996,00 €slega réaliser)

Soit un total dépenses de : 16 545 901,80 €
Soit un total recettes de : 17 485 731,12 €
Soit un solde prévisionnel de : 939 829,32 €
73 pour,
O contre,

12 abstentions

Il propose ensuite que I'assemblée vote la recdimuces taux des 4 taxes, et le nouveau
taux de TEOM de 9,55 % intégrant 15 % d’augmentatio

Le Conseil Communautaire vote ces taux a 'unanimé.

5 — Subventions aux associations

Le Président présente les propositions de subventjgroposées par le Bureau pour
I'enveloppe « Projets de territoire », et les Cossiuns Locales pour les enveloppes qui leurs
sont dévolues. Les autres subventions sont égateatmrdées (mission locale, école de
musique, adhésion a Oise Est Initiative,...).

Madame DUMONT tient a soutenir I'action de RVM qgolia pas été retenue. La radio

souhaite en effet organiser des spectacles musjpawixla premiére fois cette année et elle
demande un financement de 4 000 € a la Communaut€odnmunes pour finaliser son

financement de l'opération. 60 groupes musicaux @&t manifesté leur souhait d'y

participer.

Monsieur PROVOST craint qu’il soit délicat de treuvdes lieux sécurisés pour
I'organisation de ces spectacles de musique aetuell

Monsieur DUPILLE explique qu’il soutient ce projeais il se demande si les 4 000 € sont
absolument nécessaires pour 'organiser.

Madame DUMONT répond par l'affirmative, car RVM s$witerait que les artistes qui
participent percoivent une petite rémunération.

Le Président propose que I'on réétudie le projatatte association en Bureau ultérieurement.
Les autres propositions n'appelant pas de remangargisuliéres, il fait procéder au vote :

Les propositions d'attribution de subventions aux asociations sont acceptées a
'unanimite.

6 — Création d'une Commission ad hoc pour le choid’'un aménageur de la ZAEI
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Le Président explique gu’il faut monter une Comimisspour étudier les candidatures des
aménageurs de la ZAC.

Les élus candidats sont :
Philippe Drillet, Président,
Yves Daudré,

Jean-Marie Guyot,

Marc Lafond,

Francois Philipon,

Denis Proffit.

Le Conseil Communautaire approuve a l'unanimité lacréation et la composition de
cette Commission telle que présentée ci-dessus.

7 — Création d'une Commission Consultative des seoes publics locaux

Le Président explique que la création d’'une telben@iission est nécessaire car elle doit entre
autres rendre un avis sur les délégations de sepublic envisagées (Piscine, SPANC).
Les élus candidats pour y participer sont :

Philippe Drillet, Président de la Commission,
Les élus du Canton de Crépy en Valois proposés: sont
- Hubert Briatte,
- Arnaud Foubert,
Les élus du Canton de Nanteuil le Haudouin propssas:
- Yves Daudre,
- Jean-Claude Nau,
Les élus du Canton de Betz proposés sont :
- Didier Gentil,
- Alain Bizouard.
Le Président propose que 3 associations localesientsreprésentées, sur proposition des
Commissions Locales.

Le Conseil Communautaire approuve a l'unanimité lacréation et la composition de
cette Commission telle que présentée ci-dessus.

8 — Délégation donnée au Bureau pour 'attributiondes marchés de réfection de voirie
2006.

Le Président explique que pour gagner du temps amsocédure, il serait utile que le
Conseil Communautaire délegue au Bureau le soimatider l'attribution des marchés de
réfection de voirie 2006.

Le Conseil Communautaire accepte cette propositioa I'unanimité.

9 — Attribution du Marché de maitrise d’oceuvre pour la construction de la piscine
intercommunale
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Le Président explique qu’une négociation a été sit@dvec le candidat classeg far le jury
de concours. Le marché de maitrise d’ceuvre pewt désormais étre attribué.
Il propose au Conseil Communautaire
- D’autoriser le Président a attribuer le marché daitnse d'ceuvre au Cabinet
d’Architectes Duval-Raynal pour un taux de rémutiérade 14,70 % du montant
hors taxes des travaux (soit environ 1 722 078,54& du prévisionnel actuel),
- D’autoriser le versement des primes de concouéefixa 40 000,00 € TTC par projet
non retenu.

Le Conseil Communautaire accepte ces propositionslananimite.

10 — Revalorisation de la tarification du ChantierEcole

Le Président expliqgue que le tarif appliqué aux mames utilisant le Chantier-Ecole est
actuellement de 76,22 € par jour. Ce tarif n’agagmenté depuis 5 années.

Il est proposé par le Bureau que ce tarif passe&@gar jour, soit 4,97% d’augmentation.
Le Conseil Communautaire accepte cette propositioa I'unanimité.

11 — Attribution d’'une indemnité au Comptable du Trésor

Il est proposé au Conseil Communautaire de recomdeite année I'octroi d’'une indemnité
de Conseil au Comptable du Trésor.

Le Président propose de fixer le taux de I'indesaitLl00 % du montant calculé selon le tarif
fixé a l'article 4 de I'arrété du 16 décembre 1983t 1 158,96 €.

Le Conseil Communautaire accepte cette propositioa I'unanimité.

12 — Election d'un nouveau membre du Bureau Communadaire

Le Président explique que suite a la démission dadiéur ADAM qui a déménagé, il faut
procéder a son remplacement.

Selon les statuts de la Communauté de Communesesgrlacement doit étre assuré par un
élu du méme canton (Betz en 'occurrence).

Monsieur PROVOST annonce qu’un appel a candidatuée fait au sein de la Commission
Locale et Madame Dominique GIBERT a souhaité pestul

Monsieur PELLERIN indique en Conseil Communautaip€il a réfléchi depuis cette
derniere Commission Locale et qu’il souhaite égaletfiaire acte de candidature.

Un vote a bulletins secrets est organisé en sédircde départager les deux candidats :
Résultat du vote :
81 suffrages exprimeés :

- Dominique GIBERT : 59 voix
- Jean PELLERIN : 20 voix
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- 2 bulletins blancs
Madame DOMINIQUE GIBERT est déclarée membre du Bureau Communautaire.

13 — Questions diverses

Monsieur PHILIPON indique gu'il est volontaire pauatrticiper & la Commission Logement.

Le Président indique que cette demande a été priseompte, et qu'il sera invité a y
participer.
Les délégués communautaires n'ayant plus de quesia séance est levée a 23h10.

Jacques TRAISNEL, Philippe DRILLET,
Secrétaire de Séance. Président de la Communauté de
Communes du Pays de Valois

15



